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Na posl. br. St-110/2019

ZAINTERESIRANA OSOBA: IVICA BUGARINOVIC, Ulica Vrba 36, Zagreb, OIB
8 23521010505, po odvjetniku Damiru Sebeti¢u iz OD
Sebeti¢ i partneri j.t.d., Ignjata Pordica 6, Zagreb

STECA]NI DUZNIK; Stecajna masa iza EURO-METALI d.o.0., Klostar
Podravski, Kralja OIB 24885619353, po stedajnom upravitelju Draga Cemerin

PODNESAK ZAINTERESIRANE OSOBE

2x
Prilozi: Tu¥ba npravni sud Zagreb, Zahtjev za nastavak postupka,

I Dana 12.06.2019, je odrzano Ispitno i Izvjestajno rociste.

Zainteresirana osoba iskazuje svoj pravni interes na nacin, da obavjestava stecajni
sud i stecajnog upravitelja da je jo§ prije pokretanja postupka nad Euro-metali doo,
Euro-metali su pokrenuli postupak pred Upravni sudom radi poniStenja poreznog
rjieSenja sa kojim Euro-metalima odredene porezne obveze u visini vise od
24.000.000,00 kn a samo za razdoblje od 01.01.2010 do 31.12.2011.g. Treba naglasiti
da je Euro-metalisu trgovali sa sekundarnom sirovinom i imali 4 zaposlenika.

S obzirom na metodologiju koja je primijenjena i deduktivno doneseni zakljuéci,
doslo je do povrede postupka inepotpunog utvrdenog ¢injeni¢nog stanja,a protiv
odgovorne osobe Ivica Bugarinovié¢ je pokrenu kazneni postupak zbog utaje za iznos

SUDSKI TUMACI ZA ENGLESKI, FRANCUSKI I N]ENIA&I(I JEZIK
PP, 387 TEL.: +3851 4873222 FAX.: +3851 4873 538 (JIB 76234111070
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potraZivanja Ministarstva financija. Kazneni postupak se temelji na konatnom
upravnom rje3enju.

Prije otvorenja stecaja, Ministarstvo financija si je kao vjerovnik naplatio iznose vise
od 1.000.000, kuna

Upravni sud je svojim rjeSenjem UsI-3959/2015-6 rijeSio prekid upravnog spora sve
dok zainteresirana osoba ne nastavi sa postupkom.

S obzirom na sadadnju utvrdenu vrijednost, 1 iznose koji su skinuti sa racuna
stecajnog duZnika, misljenja smo da je u interesu vjerovnika da se stecajni upravitelj,
kao zastupnik stecajne mase, prijavi u upravni spor na strani stecajne mase kao
pravnom sljedniku Euro-metali doo.

U skladu sa Ste¢ajnim zakonom, zainteresirana osoba Bugarinovi¢ je spremna
preuzeti sve trodkove koje bi imala stecajna masa za vrijeme trajanja upravnog spora,
$to se moZe utvrditi u skladu sa pravilima ste¢ajnog plana ili Izjavom o preuzimanju
duga do visine stecajne mase.

{ Dightally signed by Damir Sebetlé
y: DN:c=HR, 0=HRVATSKA ODVJETNICKA KOMORA,

N
. . r.
m v, 2.5.4.97=YATHR-97760500066, ou=Slgnature, sn=5ebetlé,
a I r e e I C venName=Damir, seqialNumber=PNOHR-84590633903,

arlr Sebetlé
Date: 2019.06.12 18:46:41 +02'00"

Ivica Bugarinovi¢
Po odvijetniku Damiru Sebeti¢u
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U Zagrebu, 16. oZujka 2019.
Nas3 broj spisa: 156 i

UPRAVNI SUD U ZAGREBU

Avenija Dubrovnik 6
10020 ZAGREE

Na spis:UsI-3959/2015

TuZitelj: Euro-Metali d.o.o. OIB 24885619353 u stecaju, sada brisano drustvo, po
Jadranki Slokovic, odvjetnici u Zagrebu, Opaticka 4

TuZenik: Ministarstvo financija RH, Samostalni sektor za drugostupanjski upravni
postupak, Zagreb, Frankopanska 1

Zainteresirana osoba: Ivica Bugarinovié iz Klogtra Podravskog, Kralja Tomislava 24,
OIB 23521010505, po odvijetniku Damiru Sebeti¢ iz Sebetié i partner'i jtd, Ignjata
Dordica 6, Zagreb

Radi: poniStenja upravnog rjesenja KLASA UP/11-471-02/15-01/276,
Urbroj: 513-04/15-2 od 09. rujna 2015.

PODNESAK ZAINTERESIRANE OSOBE

Prilog: punomo¢, optuZnica K-DO-131/2017-52, Podaci za upis u glavri knjigu sudskog registra za
Euro-metali d.o.o.

Dana 03.11.2016. naslovni Sud je donio rjeenje da se prekida upravni spor iz razloga
8to je tuZitelj u meduvremenu, nakon provedenog skradenog stefajnog postupka,
brisan iz trgovackog registra. '

Prema odredbi ¢&lanka 45. stavka 1. totke 2. Zakona o upravnim sporovima
(,Narodne novine” broj 20/10., 143/12. i 152/14.), na koju se Sud pozvao, propisano

SUDSKI TUMACE ZA ENGLESKI, FRANCUSKI I NJEMACKI JEZIK
P.P. 387 TEL.: +3852 4873 222 FAX.: +3851 4373 538 OIB 76254111079
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je da ¢e sud rjefenjem prekinuti spor kada tuZitelj umre ili prestane postojati a spor
se § obzirom na narav upravne stvari moZe nastaviti.

Ivica Bugarinovi¢, kao direktor, jedini osniva¢ i vlasnik trgovackog druitva Euro-
metali d.o.0., sada brisanog iz trgovackog registra, je zainteresiran i ima pravni
interes da se prekinuti upravni spor nastavi i da Sud u upravnom sporu ocijeni
zakonitost rjefenja tuZenika i poreznog rjeSenja te donese presudu kojom ce
navedena rjeSenja ponistiti kao nezakonita,

Naime, Op¢éinsko drZavno odvjetnidtvo u Koprivnici je protiv Ivice Bugarinovica, kao
okrivljenika, podiglo optuZnicu, broj: K-DO-131/2017-52, od 13. oZujka 2018., zbog
potinjenja kaznenog djela protiv gospodarstva-utaja poreza ili carine oznacenog u
danku 256.§:fStavku 3. u svezi stavka 1. Kaznenog zakona, kaZnjivog po ¢lanku 256.
stavku 3. Kaznenog zakona.

S obzirom na to da se Ivica Bugarinovi¢ tereti da je oStetio drZavni proracun
Republike Hrvatske za ukupno 3.464.748,69 kn, koji se odnosi na porez na dobit za
2010. i 2011., utvrden poreznim rjeSenjem Ministarstva financija, Porezne uprave,
Podruénog ureda Sjeverna Hrvatska, klasa: UP/1-471-02/14-01/18, urbroj: 513-07-26-
01-15-20, od 31. oZujka 2015., koje je potvrdeno rjeSenjem tuZenika Ministarstva
financija, Samostalnog sektora za drugostupanjski upravni postupak, klasa: UP/II-
471-02/15-01/ 276, urbroj: 513-04/15-2, od 9. rujna 2015., a ¢ije ponistenje se zahtjeva
predmetnom upravnom tuZbom, potpuno je jasno da Ivica Bugarinovié ima pravni
interes za nastavak predmeinog upravnog spora i donoSenje presude po podnesenoj
tuzbi.

Slijedom navedenog zainteresirana osoba predlaZe da Sud nastavi upravni spor i
nakon provedenog sudskog postupka donese odluku u ovoj stvari.

Nadalje, zainteresirana osoba smatra da su osporena rjeSenja tu?enika nezakonita jer
su porezne obveze tuZitelju neosnovano utvrdene.

Nastavno na podnesenu tuZbu, zainteresirana osoba skrece paZnju i na slijedece:

Najvedi dio poreznih obveza utvrdenih osporavanim prvostupanjskim poreznim
rje3enjem, koje je potvrdeno rjeSenjem tuZenika, proizlazi iz ¢injenice da su tuZitelju
osporeni otkupni blokovi izdani na ime gradana za otkup sekundarnih sirovina
(akumulatora, olova i drugih sirovina od metala) jer nisu bili ovjereni od gradana
(prodavatelja sekundarnih sirovina) ili nisu sadrZavali datum izdavanja otkupnog
bloka, zbog cega je zaklju¢eno da takvi otkupni blokovi (isplatrice) ne predstavljaju
isprave u smislu odredbi ¢lanka 56. stavka 1., 2. i 3. Opéeg poreznog zakona
{-Narodne novine” broj 147/08.,18/11., 78/12.1136/12.).
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Medutim, porezno tijelo je pri tome zanemarilo ¢injenicu da je tuZitelj u obavljanju
svoje djelatnosti otkupa i prodaje sekundarnih sirovina uz porezne propise bio
duan ravnati se i prema posebnim propisima kojima je bila regulirana specificna
djelatnost tuZitelja. Na prvom mjestu za obavljanje tuZiteljeve djelatnosti bio je
mjerodavan Zakon o otpadu (,Narodne novine” broj 178/04., 153/05,, 111/06.,
110/07., 60/08. i 87/09.), koji je bio na snazi do 22. srpnja 2013. i koji nijé sadrzavao
nikakve odredbe o nacinu otkupa otpada od gradana.

Tek je kasnijim Zakonom o odrZivom gospodarenju otpadom (,Narodne novine”
broj 94/13.), koji je stupio na snagu 23. srpnja 2013., bilo propisano da se placanja za
otkup otpada obavljaju putem racuna, da je trgovac otpada duZan zatraZiti na uvid
1dent1ﬁkac1}sk1 dokument osobe od koje otkupljuje otpad s ciljem utvrdivanja -
identiteta te osobe te da trgovac ne smije otkupiti otpad bez predotavanja osobnog
1dent|f11<ac1]skog dokumenta (¢lanak 112.).

Osim na odredbe Zakona o otpadu, zainteresirana osoba ukazuje i na odredbu
Slanka 90. stavka 2. to¢ke 7. Pravilnika o porezu na dohodak (., Narodne novine” broj
95/05., 96/06.,, 68/07., 146/08., 2/09., 9/09.-ispravak, 146/09., 123/10. i 137/11.),
prema kojoj poduzetnici —pravne i fizitke osobe mogu, iznimno od stavka 1. ovoga
¢lanka, obveznicima poreza na dohodak u gotovu novcu isplatiti naknade za otkup
sekundarnih sirovina i otpada uz uvjet da skupljanje sekundarnih sirovina i otpada
nije samostalna djelatnost poreznog obveznika u skladu s ¢lankom 18. stavkom 1.
Zakona o porezu na dohodak, odnosno da se radi o djelatnosti po osnovi koje se
utvrduje drugi dohodak prema ¢lanku 32, Zakona o porezu na dohodak te uz uvjet
da porezni obveznik kod jednog isplatitelja ostvari primitak do najvise 1.600,00 kn

mjesedno.

Iz iznesenog slijedi da je tuZitelj u 2010. i 2011., koje razdoblje je bilo predmet
poreznog nadzora, imao pravo i moguénost gradanima pojedinacno mjesecno
ispla¢ivati najvise 1.600,00 kn na ime otkupa otpada, pri emu nije bio vezan
nikakvim posebnim pravilima u pogledu identifikacije gradana pa tako ni u pogledu
ovjeravanja otkupnih blokova. Tim vige jer se radilo o gradanima Romima i
gradanima umirovljenicima, koji su odbijali potpisati se na otkupnim blokovima.

TuZitelj je na izdanim otkupnim blokovima naveo ime i prezime gradana, mjesto
stanovanja, vrstu proizvoda, jedinicu mjere, koli¢inu, jedini¢nu cijenu i ukupni iznos,
§to su po misljeryu zainteresirane osobe za otkupne blokove bili dovoljni podaci, ovo
zbog toga jer Zakon o otpadu o tome nije sadrZavao nikakve odredbe. Takoder Iz
zapisnika o poreznom nadzoru ne proizlazi da je tuZitelj pojedinom gradanu u tijeku
jednog mjeseca po izdanim otkupnim blokovima ispla¢ivao vise od 1.600,00 kn.
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Stoga zainteresirana osoba smatra da su otkupni blokovi bili vjerodostojni i valjani
dokumenti o kupnji sekundarnih sirovina i da nije bilo osnove da porezno tijelo
poziva gradane i traZi o¢itovanja o njihovoj vjerodostojnosti.

Medutim, kada je porezno tijelo to ve¢ uéinilo, bilo je duZno isto provesti na daleko
vecem uzorku od uzorka s kojim se posluzilo a koji je u odnosu na izdani broj
otkupnih blokava neznatan i nedovoljan da bi se na takvom uzorku utvrdile &injenice
bitne za oporezivanje.

Naime, tuZitelj je u kontroliranom razdoblju 2010. i 2011. izdao oko 15.000 otkupnih
blokova, ukupn':é' vrijednosti u 2010. u iznosu od 9.989.945,89 kn, u 2011. ukupne
vrijednosti od 13.049.400,13 kn, a na isplate gotovog novca iz blagajne obradunan je
tuZitelju pcffez_na dohodak od kapitala za 2010. u iznosu od 5.839.824,96 kn, za 2011.
u iznosu od 7.913.574,91 kn, zatim doprinosi, porez na dohodak od nesamostalnog
rada i prirez te je za iznos izuzetog novca i iznos poreza na dohodak od kapitala
tuZitelju povecana osnovica poreza na dobit za 2010. i 2011.

Porezno tijelo je svoje zakljucke, koji su rezultirali utvrdivanjem enormnih poreznih
obveza, temeljilo na uzorku od pozvanih 36 gradana, po tri gradana iz svakog
mjeseca, od kojih je izjavu dalo 26 gradana u odnosu na otkupne blokove u
vrijednosti od 38.183,40 kn, dok se ostatak nije odazvao, §to je potpuno neprihvatljivo
jer tako mali uzorak nije odrazavao stvarno &injeni¢no stanje.

U odnosu na izneseno zainteresirana osoba isti¢e da je takvo pravno shvacdanje u
gotovo istoj Cinjeninoj i pravnoj situaciji zauzeo i Upravni sud u Zagrebu, u presudi
poslovni broj: Usl-4164/15-15, od 26. srpnja 2018.

Nadalje, zainteresirana osoba napominje da neki od gradana (Igor Radeli¢, Ivica
Dani¢, Samir Radeli¢, Danijel Ignac, Ivica ginko) koji su dali izjave da su tuZitelju
prodali svega jedan do dva akumulatora te da se ne bave prodajom otpada, nisu
sviedodili istinito jer su prema njegovom saznanju i u 2018. prodavali vece koli¢ine
sekundarnih sirovina. Tako je Igor Radeli¢ prodao sekundarne sirovine u vrijednosti
od 8.799,10 kn te akumulatora teZine 1.070 kg i vrijednosti od 4.374,00 kn. Tvica Pani¢
prodao je 15 akumulatora teZine 62 kg i vrijednosti od 266,00 kn. Samir Radeli¢
prodao je sekundarnu sirovinu-Zeljezo i aluminij u vrijednosti od 4.060,00 kn, teZine
3.992 kg. Danijel Ignac prodao je 80 kg Zeljeza a Ivica Sinko 25 kg aluminija i 4 kg
mesinga.

Isto tako zainteresirana osoba ukazuje na to da je jedno od va¥nih nacela
oporezivanja, pravo na otitovanje iz ¢lanka 7. Opéeg poreznog zakona, prema kojem
je porezno tijelo bilo duZno omoguditi tuZitelju ocitovanje o ¢injenicama i
okolnostima koje su bile bitne za dono3enje poreznog akta, $to zna¢i da je mu je
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morala biti pruZena mogucnost izjaSnjavanja o uzetim izjavama gradana, kako bi
mogao zastiti svoja prava i pravne interese.

Takoder je prema odredbi ¢lanka 111. Opéeg poreznog zakona, porezno tijelo bilo
duZno o ishodu poreznog nadzora, prije sastavljanja zapisnika, obaviti zaklju¢ni
razgovor sa tuZiteljem, raspraviti sporne ¢injenice, pravne ocjene, zakljucke i njihove
udinke na utvrdivanje porezne obveze i o tome saciniti zabilje$ku.

Kako je u ovom sluc¢aju navedeno izostalo, porezno tijelo je povrijedilo Zakon na
Stetu tuZitelja, zbog Cega ¢injeni¢no stanje nije pravilno i potpuno utvrdeno a time je i
pogresno primijenjeno materijalno pravo.

Nadalje, m]e utemeljen zakljucak poreznog tijela i tuZenika da se nije mogao utvrditi
tijek novca odnosno da se nije moglo utvrditi da je podignuta gotovina sa Ziro ra¢una
koristena u poslovne svrhe, zbog &ega je tuZitelju izvrSen obracun dohotka od
kapitala prema ¢lanku 30. stavku 1. Zakona o porezu na dohodak (,Narodne novine”
broj 177/04., 73/08.,80/10. 1 114/11.).

Sama &injenica da isplatnice nisu bile potpisane od strane gradana koji su tuZitelju
prodavali sekundarne sirovine, ne znadi da su isplatnice bile nevjerodostojne niti
znaci da je gotovina iz blagajne ispladena odgovornoj osobi tuZitelja za privatne
potrebe. Gotovina iz blagajne isplacena je za poslovne svrhe, toéno onako kako je to
bilo navedeno u isplatnicama, s tim da se najvedi dio odnosio na placanja
dobavljaima za robu. Porezno tijelo ne osporava tuZitelju ostvarene prihode od
prodaje robe-sekundarnih sirovina niti obradun niti placanje poreza na dodanu
vrijednost ali istovremeno osporava tro§kove nabave te iste robe, $to nije prihvatljivo
jer je tuZitelj za ostvarenje prihoda od prodaje morao imati trofkove nabave, bez
nabave robe ne bi bilo niti njezine prodaje.

Stoga je sasvim jasno da je tuZitelj morao platiti robu dobavljadima, §to se medutim
tuZitelju porezno ne priznaje zbog eventualnih nedostataka u vodenju uplata u
blagajnu i isplata iz blagajne, za 8to su predvidene prekrsajne sankcije a ne sankcije u
vidu utvrdivanja poreznih obveza koje nisu proizlazile iz poslovnih knjiga i samog
poslovanja tuZitelja.

Kod toga je potrebno istaknuti da porezno tijelo u postupku nadzora nije utvrdilo da
kod tuZitelja postoji manjak robe ili umanjenje financijske tekuée dobiti, $to su medu
ostalim pretpostavke za utvrdivanje dohotka od kapitala.

Tuzitelj je poreznom nadzoru predotio knjigovodstvene isprave i poslovne knjige
koje su osiguravale nadzor nad poslovanjem tuZitelja i koje su vodene sukladno
odredbama o poslovnim knjigama i evidencijama poreznih obveznika propisanim
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Opéim poreznim zakonom te odredbama o knjigovodstvenim ispravama i poslovnim
knjigama propisanim Zakonom o ra¢unovodstvu (,Narodne novine” broj 109/07.).

Slijedom svega iznesenog te iznesenog u tuZbi, zainteresirana osoba, Ivica
Bugarinovi¢, koji je u vrijeme poreznog nadora i donosenja osporavanih rjesenja
tuzenika bio odgovorna osoba osoba nadziranog poreznog obveznika Buro-metali
d.o.0. iz Klodtra Podravskog, Kralja Tomislava 24, smatra da osporena rjeSenja
Ministarstva financija Republike Hrvatske nisu zakonita i da th Upravni sud u
Zagrebu u ovom upravnom sporu treba ponistiti.

Uredovno vrijeme odvjetnifkog ureda: pon-Cet 8-17h i pet 8-13h.
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UPRAVNOM SUDU U ZAGREBU
AVENIJA DUBROVNIK 618
| __ | | | 10000 ZAGREB
TUZILELE:  BURO-METALIdoo, ki Tomislava 24,
oo KloStar Podravski, OIB: 24885619353

=" zastupan po Jadranki Slokovié, _
odvijetnici iz Zagreba, Opatitka 4

TUZENIK: ©  MINISTARSTVO FINANCI/A REPUBLIKE HRVATSKE
. SAMOSTALNISEKTOR ZA DRUGOSTUPANJSKI POSTUPAK

TUZBA

- radi poni§tayanja RjeSenja Klasa UP/IL-471-02/15-01/276,
' Urbroj 5’13{}4[15'_2 od 09, rajna 2015. god. -

3x, punomof.
1) Rjefenjem Ministarstva financija, Porezna upreWé,,Podruéni. ured Sjeverna Hrvatska
KLASA: UPA-471-02/14-01/18, UR. BROIJ: 513-07-26-01-15-20 od 31. 03. 20i5. g
doneseno je porezno tjeSenje kojim je poreznom rjelenje kojim je poreznom obvezniku
EURO-METALL d.0.0, iz Klogtra Podravskog, kralja Tomislava 24, OIB 24885619353

1. a) Utvrduje se manje obradunati poré_z na dodany vrijednost: za r'aqubljc od 01.01. -
31.12.2010.¢.: ' L - S :

. porezna osnovica od 68.818.17 kn

. porezna stopa od 23% _

. porezna obveza od 15.828,18 kn

. kamata zbog nepravodobno-placenog. poreza do dana sastavljanja zapisnika 7.967,04 kn;

N e

b) Urerduje se manje obradunati pore na dodann vrijeduost za sazdoblie od OLOL. -
5112201 1.g: e TR R, TR .

- porezna osnovica od 298.231,09 kn -

. porezna stopa od 23% '

. porezna obveza od 68,593,135 kn : _ : :

. kamata zbog nepravodobno pladeniog poreza do dana sastavijanja zapisnika 40.469,78 kn; |

Lo 0ad [




Odvjetnica. : : g Zugrek, Opaticke 4
- Odvjetnics _ : C e 1ol 01 4851 514
: Joes, G 824:182
Jadraka-Slokovié R—

¢) utvrduje se manje dbraéLmati porez_ na:.:dob_it' za razdoblje od 01 0L, -31.12.2010. g

. porezna osnovica od 7.726.303,59 §<11 _ B

2. porezna stopa od 20% B o

3. porezna obveza od. 1.545.260,72. kn -

- 4. kamata -.?bog, n(,pmvodobno phccnog pozem do d'ma saslavhan;a ¢a1>1%1u§<a 718. 440 fil kn

d) utv ldk‘i_jt se! manje obmumau pom/ na ciobzt za lazdobije od 0LOL. - 11 I’> 2011, g.:
1. pmwm osnomc*l od 20,060.373, 08 kn
2 porezna, stopa. od 20%
3. porezna.obvezaiod 4.012,074,62 kn
4 kamata /bob nepmvcctobno placcnog poreza do d’ma sastavljan_]a /a,plsmlm [ 169 397,75
Kn : :

e) utvrduje se rhanje obméunan porez na, dohodak ocl kcxpnalcx zZa m?dobije od 01.01.
31.12.2010.g. : S :

I, porezna osnovica od 15.582.388.12 kn (7.862.605,69 kn + 7.719.782;43 kn)
2. porezna stopa od 35% na osnovicu od 7.862.605, ( 9 kn; i pmuna stopa od 40% na
{)snmlw od 7.719.782,43 kn

3. porezna obveza od 5:839.824,96 kn (2.751.911,99 kn + 3,087, 0812,97 kn)

4 kamata zbog nepravodobno pladenog poreza do dam saaiav[ym;d 7ap151111\a 3.321.551,34
kn (1.658.620, 6’3 kn +:1.662.930,71 Im) :

f) utvrduje se manje obradunati pou:? na dohocia( od Impudld 7 uvc Ob]}(.. od 01.01.
31.12.2011.0.: . -

1. porezna osnovica od 19.783, 937 27k
2. porezna stopa.od 40% S
3. porezna obveza od 7.913.574.91 kn

4. kamata. zbog nepmvodobno phu,neg pou,z& do ddna sastcwija.n;a zaplsmka 3 439.421,18
kn : _ :

£) utvrduje se manje obralunati doprinos za mnovmsko o<;1gman e ] stup za razdoblje od
01, Oi ~31 12.2010. g

1. porezna osnovica-od 51 5654-3-7 kn
- 2. porezna stopa od 15%; -

B
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3. porezng obveza od 7.748;,14 kn
4 kamata zbog ncpm\ odobno piat,cnog pOlC/‘l do dana sastdvljanja zapisnika 4.397,80 kn'

k) utwduje se-manje obmumatf dopnnoa za. ﬂnmvznsl{e 051guranjc i1 btup za 1&?{10[)1) od-
01.01. ~31122{)10§, - :

L. porezna osnovica_od 5'1‘ 654,27 ka
2. porezna stopa od 5%
3. porezna obvezd od 2.582,71 kn
4. kamata z;beg nepre avodobro pladenog poreza do dana mstdviﬁmyx mpu,mka 1.465,63 kn

1} utvrdu}e se. manje obmcumu dOp] inos za 7d1 avstvcno 031g111'mjc 78 1'1/dobljt, od 01.01.
31012 010 g : §

1. porezna osnovica od 51 654, 27 kn
2. porezna stopa od 15%
3. porezna obveza od 7.748,14 ki
4.-kamata zbog nepravodobno plaéenog poreza d{) dana S'ISiElVlj'lI‘ljél ?”Lpisntm 4. 397,80 kn

i) utvrduje se manje obradunati doprinos za zapo§ljavanje za razdoblje vd 01 01, - 31.12.2010.

. porezna osnovica.od 51,654,27 kn

. porezia stopa od 1,7%

porezna obveza od §78,09 kn

kamata zbog nepravodobne plad¢enog poreza do dana sastavijanja zapisnika 498.39 kn

L B e

=~

k) utvrduje se manje- obratunati- posebni doprinos za- plava u sluCaju ozljede na radu za
r'u:doblje od 01.01.-31.12.2010. s

1. orezna osnovica.od 51.654.27 kn
- 2. porezna stopa od 0,5%
3. porezna obveza od 258,26 kn
4. kamata zbog nepravodobno pladenog poreza do dana sastavijanja zapisnika 146,72 ki

Iy umdt;ue se man]c, abr '101111&111 pow,: na dohodak 1:1?clob1]c ad 01, 01 31 19 2010 g

o i porezna osnovica od 29 188,08 kn
2..porezna stopa od 12%.
3 porezna obveza od 3.502,57 kn :
4. kamata zbog nepravodobno pladenog poreza do d.;ma sastavljanja zapisnika 1.997.32 kn

D
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1j) utvrduje 56 hmnj e obratunali poseban porez na plade od 01.01.~ 3 1.12.2010.¢.:
1. p‘o‘rezn‘ﬁ osnovica od 563 16,75 kn

2. porezna stopa od 2% 1 4%

3. porezna obveza od 2.252,67 kn

4 kamata /bou ncpla\fodobno phcenog poreza. do dan’z 5’181:1Vl['111jd /apmnﬂ al1.297, {}7 kn

1my. utwduJu se mmc obmcunau dopnnas zd. muownsko oswuuuuc I stup %4 1a.¢d0bi;c od
0101 311’?.__0115, e R T T

1. pomma ‘osnovica 0d 97,122,40 kn

2. porezna stopa.od - 15% _

3. porezna obveza.od 14.568,36 kn

4. kamata zbog: ncpaewodobno p}dcenog, pOJ.L/d do dd]lc} sast'wljan]a /'i]‘)l%mk‘i 6. 17() 67 kn

n) utvrduje se magje obradunati dopunos za muovmbixo Oblgmanju II &up zd m/dobl e od
01.01.-31.12.2011. g -

1. porezna osnovica od 97.122,40 1&11

2. porezna stopa od 5%

3. porezna obveza od 4.856,13 ka - -

4, kamata zbog nepravodobno p]du,nog poreza do cimm sasiax*ljdnja .44})131111 a 2.056,82 kn

o) utvrduje se manje obradunati doprinos za zdravstveno osiguranje za razdoblje od 01.01. -
1.12.2011.g,: ' T o C

. porezna ostovica od 9'? 122 4{) kn

. porezna stopa ad 15%

. porezna obveza od 14, 368 34 kn

b kamata zbog nepravodobno pladenog poreza do dana sastcwl janja zapisnika 6.170,38 kn

'__.'.Jt_\,)m

e

D) ulwduy, se. manje obmwnata dopum)b 78 zaposimvcmjc, za razdoblie od- 01.01. -
31122011 g

pom/n& osnoviea od 9’7 1,,”.4{) ku

. poreziia stopa od 1,7% - L

. porezna obveza od 1.651,07 kn =

. kamata zbog nepravodobno plau,nog poru:a do ddﬂﬂ béllel\fljclﬂ 8. &dpzsmi a 699 kn

’c«J '{'\-.}m

=

1) utvrduje se manje obmwnm posebm doplmoc; m prava w s.lm,aju ozljede na mdu za
:Mdobha. od 01.01.-31. 12 2011 5 : S
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L. porezna osnovica 0d 97.122,40 kn
2. porezna stopa od 0,5% '
3. porezna obveza od 485,62 kn - I _ _ o
4, kamata zbog nepravoedobno platenog poreza do dana sastavljanja zapisnika 204,11 kn

g) utvrduje se man‘je]gﬁ_biﬁaéuﬁati- p_o'r‘c;:z na c’i‘tﬂmdak -razclo:b_ije' 0d 01.01.-31.12.201 1.g.:

L. porezna osnovicaod 62.577,80 kn

2. porezna stop’t od 12% (na osnovicu od 38.005,68 kn) i pmum stopa od 25% (na osnovicu
od 24.572,12 kn) . '

3. potezna obveza od 10.703:71 kn

4, kamata z.bog nepmvodobno placenog porcfa do dana sqstax l;anj& zaplsnzka 4 476,75 kn

Dol az: uvad u oz.naécno Ljdcnje é]ja s¢ pmshka prxia/e R L

2) Protiv 1'ie§.cnja Mini‘stal stya ﬁnanéij't i’odm’inog uu,d'a Sjm\féiﬁé Hii!a’{'s'ka od 31. 03.

2015. g. poblize oznatenog u tocki 1. uu:‘m, lllKltLlJ ]c podmo 7a bu dama 13 SVlbll_]ﬁ 2015,

god.
Dokaz: uvid u Zalbu od 15, svibnja 2015, god_.-.koja se p;'_ii.laif,e-"_ _

3) Ministarstvo hnancua Republike. Ihvatsl(e, %mnosmlm sckt(n za drugostupanjski
upravni postupak rjedenjem klasa UPAL-471-02/15- 017276, Urbroj 513-04/15-2 od (9. rujna
2015. g. odbilo je Zalbu tuZitelja protiv. RjeSenja. Ministarstva financija, Porezna uprava;
Podruéni ured S;c'vu'm Iiwcmixa KLAS:A UP/I-~§71 -02/14-01/18, UR. BRQJ: 513-07-26-01-
15-20 0d 31. 03. 2015. ¢ o T

Do_kazz uvid w oznadeno rjelenje &ija se preslika prilaZe

4) Prvostupanjsko 1 drugostupanjske tifelo u provedenom postupku postupajuéi u
upravnoj stvari poreziog, natlzora i utvidivaija porezne obveze nisu pumljemh odredbe &l 8.
Zakona o opcom upiamom postupku (NN 47/09) kojim se plOprLle da se u- postupku treba
utvrditi sve injenice i okolnosti koje su bitne za zakonito i pravilno fjeSavanje upravne stvari,
niti su postupili sukladne propisu €l 6. st 2. Opéeg pdrezn'og zakona (\IN 147/08; 18711,
78/12, 136/12 1 73/13 - dalje Opéi poresni mkon) 1\0_[11’11 je propisano da je porezno 11;(,10
duZno s jednakom pommoscu utvrditi sve bitne Einjenice koje su bitme za donoSenje zakonite
1 pravile odluke, pri ¢emu je duZno s Ja,dnahcam pozornodéu atvrditi a,m]emt,e koje idu wprilog
poreznom obvez.mku

Lz zapisnika o postupku pou,mog, nadzora od 06; omﬂ a 2015, god, le iz razloga
. pwostupdmslxog i duigostupamskog tjedenja proizlazi da uptavna tijela nisu o smislu citiranih
propisa na strani- 5 al. 6. ciwgostupan]sk% '1}_c§e'n'ja Navode se i‘injcnfcc utvrdene u

kontrolivanom razdobl;u prometa preko Ziro raduna i blagajne za 2010, 2011, g, kejim je

utvrdeno da je tuZitelj putem blagajne visio placanja dobavljatima od kojih je otkupljivao
rabljene sitovine: Drogostupanjsko tijelo piihvaéa utvidenje prvostupanjskog rjesenja da je

5
;
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" nadzorom otkupnih blokova utvrdeno da ovjera gradana (prodavatelja sekundarne sirovine)
ima samo manji dio otkupnih blokeova. U razlozima drugostupanjskog riefenja prihvada se
utvidenje da je: "Provjerom navedenih podataka utvrdeno da je 80_,"76%'dobavi‘laéa-o-d broja

dobavljada od broja dobavljata koji su dali izjavu lizjavio da nisu prodali navedeno u.

otkupnom bloku, te da su primili novac po- predocenom otkupnom bloku (str. 5. al. 6.
drugostupanjskog rjeSenja). F - I

O valjanosti -ovakvog zakljutlka. kojim se "teSko teret" tuziielj valja uvkazati na
ginjenice utvrdene u zapisniku o ponovijenom postupku poreznog nadzora, a koil u

obrazioZenju svojih odluka prihvaca prvostupanjsl::o.i drugostupanjsko porezno tijelo.

Naimegiﬁ; ;’201-0'; 18 ul_mpmliz-no.s_otkupnih_._ blokova iznosio je 9,989.945,89 kn u 2011,
g. 13.049.400,13 kn, dok se izjave na koje- se u svejim rjefidbama pozivaju upravia tijela

odnosi na 17m0s 6d 38.183,40 kn.i na 26 osoba od kojih je prema zapisniku njih 21 izjavilo da

nisu prodali navedeno u predogenim otkupnim blokovima, a jedan se ne sjeca prodaje.

[zjava osoba na kojoj se temelji zakljudak pobijanih rjeSenja ne prcdstavljaju valjan
dokaz u smista L. 38, st. 1. ZOP-a'veé se takove Zinjenice dokazuju sasluganjem svjedoka
prema propisima &1, 64, ZOUP-a. B

{2z navedenog slijedi da je zakljutak pobijanog riegenja o 80,76 % dobavljaca kaji'.
"misu primili novac" temeljen na neznatnom i zanemarivom uzorku koji. istoviemeno nije’

temeljen na odredbania.o dokazivanjo pit_chLSaIIO:n Zakonom o opéem uprayiiom postupku.

Dokaz: kao pod 1 1 3 tugbe, uvid u spis ]’vi‘inistai"stva ﬁnainc:ija,' Porciné uprava,
Podrudni ured Sjeverna Hrvatska KLASA: UP/1-471 -02/14-01/18, UR. BROJ: 513-07-26-01-
15 koji ¢e pribaviti sud

5) Upravna tijela povrijedila su edredbe ¢l. 6. st 2. Opéeg. poreznog zakona, te L 8.
ZAkona o opéem upravnon postupku proputanjem da-uivrde shjedece ginjenice koje idu u
prilog tuZitelju poreznom obvezniku.. SR : : '

Nesporna jé Sinjenica da je djelatnost tutitelja otkup i prodaja sekundarne sirovine.
Nesporno je da je tuZitel} v vrdenju te dielatnosti preteZito prodajom sekundarnih sirovina
ostvarivao prihod; a time i dobit za razmatrano porezno razdoblie, te je s tog osnova za 2010.
g. iskazao 1 platio 2.320.900,99 ko poreza na dodanu vrijednost, a za 2011, g. 2.977.286,51
kn, te redovno pladao poreze i dohotke. - ' :

Notorno je da-se prodaja sekundarne: sirovine mogla ostvarivati iskljudivo po njenoj
nabavi, dakle otkupu, a koji je viSen isplatorn gotovognovea iz blagajne poreznog obveznika
prodavateljima sekundarne sirovine, Porezna tijela stajalista su da otkupni blokovi koji nisu
ovjereni od pradana (ptodavatelja sekundarne - sirovine) ili ne sadrZe datum izdavanja
otkuptiog bloka, niti petat izdavatelja ne predstavljaju ispravu koja nedvasmislenc potvrduje

-da je isplata doista izvrdena.

o
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Tuzitelj je blagajnitkim izv;gmajima 24,2010, 1 2011, g. koji se mjeseSno sastavijaju i
kojima su priloZene uplatnice 1 isplatnice za gotovinski promet prikazao da je isplatda po
blagajni iznosila 9.7%5.893,10 k_n w2010 g. 1 12_.-8_3‘73.'394, 10 knu 201 l._g. ’

Isplatu gotovine za sekundarne siroving v gotovom noveu do iznosa od 1.600,00 kn
vigene su temeljem propisa &L 90. st. 2. tod, 7. Pravilnika o porezu na dohodak.

‘Poreznim nadzorom utvideno je da-gotovina koja se koxfstila radi gotovinskih- isplata
na blagajni tuitelja da je poloZena na blagajnu tuZitelja, te potom da isplatnicama isplacivana
iz blagajne 1 dgmu gotovinskim isplatama kroz otkupne blokove pl adani dobavljaci. '

Porezno tijelo kao isprave prihvada svega 3 % otkupnih blokova u 2010, g. te 8 %
otkupnih bickeva u 2011, g. a iz Cega bi slijedilo da je tuzitelj fakticki temeljem isplatnica
koje porezno tijelo prihivaéa kao valjane u 2010. g. otkupio sirovina za iznos od 295.716,30 kn
au 2011, g za iznos od 929.237,64 kn, dol mu poreznim nadzorom nije priznata isplata
iznosa od 9.694.229,59 knu 2010. g. a niti iznosa od 12.120.162,94 kn za 2011, g.

Kada bi'ovo Sinjeni¢no wemeljenje bilo to€no izvjésno je da tuzitelj u 201). g. 12011,
g. ne bi poslovao prodajom sekundarnih sirovina 1 ostvarivao dobit te placao porez na dodanu
vrijednost. ' : ' '

Izlaz robe prodajom sekundarnih sirovina je po nalazu poreznih tijela utyrden
zakonitin, a §to ukazuje na zakhjudak da jetuZitelj te sekundarne sirovine prethodno otkupio i
isplatio isplatnicama §to ukazuje na opravdan zakljutak da. je bez obzira na propuste
potinjene na isplatnim blokovima isplate stvarno izvrdene osobaina navedenima na
isplatnicama, dakle da: je stvarno nastao poslovni dogadaj u smislu odredbe €1. 56. st. L. i3
Opteg poteznog zakona. : e L '

Na okolnost zakljutka da je poslovni dogadaj otkupa sekundarnih sirovina stvarmo

nastalo ukazuje i utvrdenje je koje prihvaca drugostupanjsko tijelo da je tuzitelj u 2010. g

nabavio sekundarne sirovine u iznosu od 10.538.617,32 kn, prodao u iznosu od 10.431.923,76

kn e na dan 31, 12. 2010: g.. knjiZio stanje robe u iznosu od 106.693,56 kn, a u 2011, g.

nabavio sekundarnu sirovinu u iznosu od 14.306.299,10 kn prodao sekundarnu sirovinu u

ukupnom iznosu od 13,966.311,70 kn, a stanje robe je na dan 31. 12, 2011, g. iznost
©330.980,40 kn. L o ' ' ' :

Kraj ovakvog promeia knjiZenog na kontu 66000 okigledno je da je pogresan
zakijutak poreznih tijela da se nije moglo utvrditi porijeklo 1 sekundarne sirovine te da li je
ista nabavljana od gradana, Kako tuZitelj na nikakav drugi natin nije mogae nabaviti
ssekundarnu sifovinu osim otkupom od gradana koji se bave njenim sakupljanjem, to je

 otigledan zakljudak prvostupanjskog i dragostupanjeskog poreznog tijela pogre§an, a nastao
je upravo stoga §to ta tijela nisu te injenice koje idu u prilog tuZitelja utvrdili sukladno ¢l 6.
" st. 2. Poreznog zakona, BT A R S :

Dokaz: kao pod to& 4. tuzbe
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6) Prvostupanjsko upravio tijelo nalazi utvrdenim da otkupni  blokovi nisu
vierodostojna dokumentacija za nabavu sirovine temeljem &ega se nije moglo utvrdit
“podrijetlo robe (sirovine) kao 1 tijek gotovine podignute sa Firo racuna. Ova temelf::: 2797 da

e

olkupni blokovi ili nisu ovjereni od. gradana {prodavatelja sekundarnih sirovina) ili ne sadrZe
datum izdavanja. “otkupnog bloka. Ovakvo stajaliSte: prihvaéa drugostupanijsko tjelo,
Propustajuéi da postupe u smishu propisa ¢l 8- ZOUP-a 1 &l. 6. st. 2. Poreznog zakona prvo-i
drugostupanjsko tijelo propustili - su utvrditi todan 'br._oj- otkupnilt blokova . u kefima postoji
‘potpis primatelia, a manjka iskijudivo datum’ izdavania e izvodenje dokaza sukladno
odredbama ZOUP.a’ saslufanjem priinatelja utvediti pravilnost isplate. Ovo svakako nije
izvr§eno provierom uzorka od 26 osoba koje je izvidilo prvostupanijsko upravno tijelo.

Dokaz: kao poditod. 415 tuZbe -

7} Zbog potinjenih-povreda odredbi &l. 6. 5t 2. Opéeg pereznog zakona, &l 8. Zakona
0 upravnom postupku rjeenje nezakonito je pa stoga tuzitelj predlaZe da'sud donese -

presudu

S Poni¥tavaju  se - rjefenja Ministarstva- financija RFl. Samostalni  sektor za
- drugostupanjski upravni postupak klasa UP/I1-471-02/ 15-01/276, Urbroj 513-04/15-2 od 09.
- rujna 2015, g i RjeSenje Ministarstva financija, Porezna uprava, Podruni ured Sieverna
- Hrvatska KLASA: UP/1-471-02/14-01/1 §, UR. BROJ: 513-07-26-01-15-20 od 31. 03. 2015,

g
- BURO-METALI d.0.0.

U Zagrebu, 20. studeni 2015, g.




